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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, bir basin agiklamasina katilan bagvurucunun, genel yasak oldugu
gerekeesiyle hakkinda emre aykin davramstan idari para cezasi uygulanmasimin toplant ve
gisteri yuiriliyGst diizenleme hakkin ihlal ettigi iddiasina iliskindir,

II. BASVURU SURECI

2. Bagvuru 15/2/2019 taribinde yapilmigtir.

3. Komisyonca bagvurunun kabul edilebilirlik incelemesinin B&lim tarafindan
yapilmasina karar verilmistir.

4. Bagvuru belgelerinin bir dmegi bilgi igin Adalet BakanhZima (Bakanhk)
gonderilmigtir. Bakanlik, gorigiing bildirmigtir.

5. Bagvurucu, Bakanliin goriigline karg: siiresinde beyanda bulunmugtur.

III. OLAY VEOLGULAR

6. Bagvuru formu ve eklerinde ifade edildigi seklivle ilgili olaylar 8zetle sdyledir:
A. Arka Plan Bilgisi

7. 15 Temmuz 2016 tarihinde gerceklestirilen darbe tesebbiisi nedeniyle

18/7/2016 tarihinde lilke genelinde olaganiistli hil (OHAL) ilan edilmigti. OHAL;
Cumhurbaskant bagkanhiginda toplanan Bakanlar Kurulu tarafindan 5/10/2016, 3/1/2017,



17442017, 17/7/2017, 17/10/2017, 18/1/2018 ve 18/4/2018 tarihlerinde alinan kararlarla dger
ay daha uzatilmis ve 19/7/2018 tarihinde sona ermistir.

8. OHAL sfiresince ¢tkarilan OHAL kanun hilkmiinde kararnameleriyle birgok kisi
kamu gdrevinden gikarilmstir. Saghk Bakanlig Van Ipekyolu 1 No.lu Acil Saghik Hizmetleri
istasyonunda doktor olarak gdrev vapan bagvurucu da 29/10/2016 tarihli ve 675 sayili
Olaganiisti Hai Kapsaminda Bazi Tedbirler Alinmasi Hakkinda Kanun Hitkmiinde
Kararname'yle kamu girevinden gikarilmustir.

B. Scemut Olaya fliskin Bilgiler

9. Somut olaymn meydana geldigi tarihte bagvurucy, Saghk ve Sosyal Hizmet
Emekgileri Sendikasi liyesidir.

10. 2018 vilimin Kasun ayinda Tiirkiye Bilyitk Millet Meclisine (TBMM) sunulan
ve "saglikta siddet yasa tasarist”" olarak adlandirilan tasarimn 13/11/2018 tarihinde TBMM
Genel Kurulunda gdrtistleceginin agiklanmas: tizerine aymi giln saat 13.25 siralarinda
bagvurucw, bir hekim arkadas: ile birlikte TBMM Dikmen kapist niline gelmigtir. Bagvurucu
ve arkadagt TBMM Dikmen girisinde "Egitim ve Caliyma Hakkimiz Engellenemez" ve
"Yasamak Yasatmak Istiyoruz" yanh iki pankart agmug ve "Haklryiz Isimizi Geri Alacagiz"
seklinde sloganlar atnstir,

11. Bunun lizerine kolluk kuvvetleri boyle bir etkinlifin izinsiz yapilamayacagi
konusunda uyanlarda bulunmus ve Ankara Valiliginin (Valilik) 21/1/2018 tarihli yasaklama
kararim hatirlatmigtir,

12. S8z konusu ikazlanin dikkate allnmamasi izerine kolluk kuvvetleri tarafindan
bagvurucuya orantill olarak zor kullanilmig, bagvurucu giizaltina ahinmig ve gerekli idari
islemler yapildiktan sonra saliverilmigtir.

13. Bagvurucu hakkinda sz konusu basin agiklamas: nedeniyle 30/3/2005 tarihli ve
5326 sayii Kabszhatler Kanunumun 32, maddesi uyarmea emre aykin davramista
bulunmaktan 25% TL idari para cezasi uygulanmistir.

14. Bagvurucunun amlan basin agiklamasma katilarak aykin davrandifz kabul
edilen emir, Valiligin 21/1/2018 tarihli yasaklama karanidir. $6z konusu karar su sekildedir:

"Tiirk Silahli Kuvvetleri tarafindan ilkemiz sirlart icinde veya diginda giivenlik ve
istikrart saglama ve Afrin bolgesinde bulunam cegitli terér Orgiitié unsurlarim etkisiz hale
getirmek dzere, 20.01.2018 Cumartesi giinti saat 17.00'de ‘Zeytin Dah Operasvormi’
bagslanlmisnr.

Cesitli sivasi parti ve sivil toplum kurulustart tarafinden sosyal medya iizerinden
yaplan cagrlarla; “Zeytin Dalt Operasyonu’nu protesto etmek amaciyla, Ankara'mn
muhtelif yerlerinde birtaknn eylem ve etkinlikler yaplacagr yoninde paylagwmlaria
toplanma ¢agrismda bulunulduguna dair istihbari bilgiler elde edilmigtir.

Bu tir eylemierin, umuma agik alanlary, meydanlary, yollary, parklar: ve diger dinlenme
mekdnlarmy  kullanan  vatendaslaromz  ile  evlemi gerpeklestiren sahislar  arasinda,
istenmeyen olaylarin yaganmasma yol acabilecegi; bu eviemler sirasmda, terir orgiitlerinin
kanlmedar ve vatandasglarimiza yonelik olarak bombali eylemler yapabilecegi yoniinde
istihbari dwumlar alimmakzadir.



Bu sebeple, 21 Ocak 2018 tarihinden itibaren, 'Zeytin Dol Operasyonu’ devam ettigi
stirece park, bahce, genel yollar, kamu binalarmun énleri ve umuma acik alanlarda
diizenlenecek agik ve kapol: yer taplantilari, basin agiklamalors, aghik grevi, oturma eylemi,
konser, senlik, golen ve benzeri eylem ve etkinlikler;, kamu dizeni ve giivenliginin
saglanmas, temel hak ve dzgirlikler ile can ve mal emniyetinin saglanmasi omaciyla, 2911
sayth Toplann Gosteri Yiriyisleri Kanunw'nun 17 nei maddesi ve 2935 sayie Olagamisti
Hal Kanunu'nun 1l/m maddesi hikiimleri dogrultusunda Valilifimizden izin alinarak
yapilacaktir.

Yukarida belirtilen dizenlemelere uymayanlar hakkinda, fiilleri ile ilgili olarak
karunlarda Gzel bir hikim bulunmodigr takdirde, 291! saydi Toplanti ve Gisteri
Yiriytigleri Kanunu'nun 17°nci ile 28'nel maddeleri, 2935 saphi Olaganiisti Hal
Kanunu'nun 1 1/m maddesi ile 25/b maddeleri, 5442 sayilr Il Idaresi Kamny'nun 11/C ile
66 net madde hikimleri, 5326 sayl Kebahotler Kanunu ve 5237 sayi Tirk Ceza Kanunu
geregince yasal islem vapilacaktr.”

15. Basvurucuy, séz konusu idari para cezasina itiraz etmistir. Basvurucunun itiraz:
Ankara 2. Sulh Ceza Hakimligi (Hakimlik) tarafindan bagvurucu hakkinda uygulanan idar
yaptitim kararimp usul ve yasaya uygun oldugu gerekgesivle reddedilmigtir.

16. ltirazin reddine dair karar 16/1/2019 tarihinde bagvurucunun vekiline teblig
edilmistir.

17. Bagvurucu, stiresinde bireysel bagvuruda bulunmustur.
Iv. ILGILI HUKUK
A. Ulusal Hukuk
18. 5326 sayih Kanun’on 32. maddesi séyledir:
(1) Yetkili makamiar tarafindan adli islemler nedeniyle ya da kamu gitvenligi, kamn
diizeni veya genel saghgm korunmast omacyla, hukuka wygun olarak verilen emre aykint

hareket eden kigiye... idari para cezast verilir,."

19. 25/10/1983 tarihli ve 2935 sayih Ofaganiistii Hal Kanununun "Amag" kenar
bashkh 1. maddesi soyledir:

" Bu Kanunun amac:,

a) Tabii afet, tehlikeli salgin hastahkiar veya agr ekonomik bunalim,

b) Arayasa ile kurulan hir demokrasi dizenini veya temel hak ve hirriyetleri ortadan
kaldirmava yinelik yaygn siddet hareketierine ait ciddi belirtilerin ortaya cikmas: veyva
siddet olaylar: sebebiyle kamu dizeninin ciddi sekilde bozulmas:,

Durumlarinda olagamistii hal ilan edilmesi ve usulleriyle olagamisti hallerde
uygulonacak hilkimleri belirlemektir "

20. 2935 sayih Kanun'un 11. maddesinin ilgili kismu gdyledir:



"Bu Kanunun 3 iincit maddesinin birinci fikrasinin (b) bendi geredince claganiisti hal
ilaminda;  genel givenlik, asayis ve kamu dizenini korumak, sidder olayiarimin
yayginlagmasun dnlemek amacile 9 uncu maddede dngirilen tedbirlere ek olarak
agaghdaki tedbirler de almabilir:

mj Kapali ve acik yerlerde yapilacak toplantt ve gésteri yiriyislerini yasaklamak,
ertelemek, izne baglamak veya topiann ve gosteri yiriiyislerinin yapilacegi yer ve zaman
tayin, tespit ve tahsis etmek, izne bagladigr her tirlii toplanttys izletmek, gbzetim altinda
tutmak veya gerekiyorsa dagimak, "

21. 10/6/1949 tarihli ve 5442 sayih Il Idaresi Kanunu'nun ! 1. maddesinin (C) bendi
sOyledir:

"I singlart iginde huzwr ve givenligin, kigi dokumdmazhgimin,  tasarrufa
miiteaallik emniyetin, karu esenliginin saglanmas ve énleyici kolluk yeikisi valinin édev ve
gorevierindendir. Bunlar saglamak igin vali gereken karar ve tedbirleri alir.

Vali, kamu dizeni veya giivenliginin olagan hayati durduracak veya Resintive
ugratacak gekilde bozuldutu ya da bozulacagina iligkin ciddi belirtilerin bulundugu
hdllerde on bes giini gegmemek tizere ildeki belirli yerlere girisi ve ¢ikust kamu dizeni ya da
kamu giivenligini bozabilecedi siphesi bulunan kigiler icin simwrlayabilir; belli yerlerde veya
saatlerde kisilerin dolasmalarmm, toplanmalaru, araglarn seyirlerini diizenleyebilir veya
lnsitlayabilir ve ruhsatli da olsa her ¢esit silah ve merminin tagimmasi ve naklini
yasaklayabilir."

22, 6/10/1983 tarihli ve 2911 sayil Toplanti ve Gosteri Yitriiyiisleri Kanunu'nun 17.
maddesi soyledir:

"Bélge valisi, vali veya kaymakem, milli givenlik, kamu dizeni, sug islenmesinin
dnlenmesi, genel saghgin ve gerel ahldkn veya baskalarimn hak ve dzgirliklerinin
korunmas: amaciyla belirli bir toplantyr bir ayt agmamak izere erteleyebilir veya sugc
islenecegine doir agik ve yakin tehlike meveut olmasy hilinde yasaklayabilir."

B. Uluslararas: Hukuk

23. Meveut bagvurulara iligkin ulusal ve uluslararasi hukuk kaynaklanmn derli
toplu verildigi kararlar igin bkz. Egitim ve Bilim Emekgileri Sendikasi ve digerieri {GK], B.
No: 2014/920, 25/5/2017, §§ 22-31; Riza Gokgen Erus ve digerleri, B. No: 2014/17391,
19/4/2018, §§ 24-30.

V. INCELEME VE GEREKCE

24. Anayasa Mahkemesinin 31/3/2022 tarihinde yapmis oldufu toplantda bagvuru
incelenip geregi diistiniildii:

A. Adli Yardim Talebi Yoniinden

25. Basvurucu, adli yardim talebinde bulunmustur.



26. Anayasa Mahkemesinin Mehmet Serif 4y (B. No: 2012/1181, 17/9/2013)
kararinda belirtilen ilkeler dikkate alinarak ge¢imini Onemli blglide gliglestirmeksizin
yargllama giderlerini ¢deme giclinden voksun oldugu anlagilan bagvurucunun agikga
dayanaktan yoksun olmayan adli vardim talebinin kabuliine karar verilmesi gerekir.

B, Bagvurucunun Iddialan ve Bakanhk Goriisi
27. Basgvurucu;

i, Oncelikle s6z konusu tarihte diizenlenen basin agiklamasi yoniinden OHAL
tedbirlerinin uygulanamayacagim, OHAL'in yirlrliikten kaldmldiim, OHAL déneminde
alinan kararlarin gegerli olamayacagin,

ii. Ifade Bzgiiriigii ile toplant ve gosteri yuriyiisii diizenleme hakkinn
anayasal ve uluslararasi giivenceleri oldugunu, barnisgil amaglarla bir araya gelmis kigilerin
toplant: hakkim kullamrken kamu diizeni agisindan tehlike olusturmayan, siddet icermeyen
davranuglanina devletin sabic ve hoggorii gostermesinin demokrasinin bir geregi oldugunu,
somut etkinligin bansgit sekilde gergeklestigini, kamu diizeninin bozulmadiim, herhangi bir
siddet olay1 yasanmadifim, kendisine yonelik idari yaptinmin toplant ve gésteri yiirilyiisii
diizenlenme hakkim siurladipim, bu nedenlerle toplanti ve gosteri yiiriiviisi diizenleme
hakkinin ihlal edildigini,

iii. {tiraz inceleyen yerel mahkemenin idare tarafindan gdnderilen bilgi ve
belgeleri kendisine teblig etmedigini, bu nedenle savunma hakkindan yoksun kaldiim, aym
zamanda yerel mahkemenin sistematik sekilde ve gerekgesiz olarak ret karan verdigini,

iv. Hakkinda uygulanan yakalama ve gézalt igleminin hukuka aykin oldufunu
iddia etmistir.

28. Bakanhk goriislinde; somut olaya yonelik sz konusu miidahalenin megru
amacinm kamu diizeni ve giivenliginin korunmasi, sug¢ islenmesinin dnlenmesi ve
baskalanmn hak ve Szgiirliklerinin korunmast oldugu, itiraz fizerine verilen kararlardaki
tespit ve sonuglarin yasanin uygulanmasi niteliginde oldugu, bu anlamda Anayasa'da yer alan
hak ve Gzgiirlikleri ihlal eder nitelikte olup olmadifiun takdirinin Anayasa Mahkemesine
birakildig belirtilmistir.

29. Basvurucu; Bakanl:k gériisiine kars: beyaminda nceki beyanlarim tekrarlayarak
sz konusv miidahalenin kanuni bir yoniiniin bulunmadifim, mesru bir amag taginmadifint
ve demokratik toplum diizenine uygun olmadigim da belirimistir.

C. Degerlendirme

30. Anayasa Mahkemesi, olaylann bagverucu tarafindan yamilan  hukuki
nitelendirmesi ile bagl olmayip olay ve olgulann hukuki tavsifini kendisi takdir eder (Tahir
Canar, B. No: 2012/969, 18/9/2013, § 16). Bagvurucunun iddialarimin 6zii, katildifn basin
agrtklamas sonrasinda idari para cezas: ile cezalandirimasina iligkindir. Belirtilen nedenlerle
bagvurucunun sikdyetinin bir bitiin olarak toplanti ve gdsteri yiiritylisli diizenleme hakka
kapsaminda incelenmesi gerektigi degerlendirilmistic (Riza Gékgen Erus ve digerleri, § 37;
Ihsan Ugras, B. No: 2015/5365, 3/412019, § 24).



31. Anayasa’nin "Toplanti ve gosteri viiriiyiigi diizenleme hakk" kenar bashklh 34
maddesi sOyledir: :

“Herkes, inceden izin almadan, silahsiz ve saldinisiz toplanti ve gisteri yigruyigi
diizenleme hakkina sahiptir.

Toplanti ve gosteri ytiripisi hakky ancak, milli giivenlik, kamu diizeni, sug islenmesinin
énlenmesi, genel saghgm ve gemel ahlakm veya bagkalarimn hak ve dzgiirkiklerinin
korunmasi amaciyla ve kanunla sinerlanabilir,

Toplanti ve gisteri yiiriviisii diizenleme hakkanin kullanidmasinda wygulanacak gekil,
sart ve usuller kanunda gosterilir.”

1. Kabul Edilebilirlik Yondinden

32. Agikga dayanaktan yoksun olmadifn ve kabul edilemezlifine karar verilmesini
gerektirecek bagka bir neden de bulunmadify anlagilan toplantt ve gdsteri viriiyiisi
diizenleme hakkimin jhlal edildifine iligkin iddianin kabul edilebilir olduguna karar verilmesi
gerekir,

2. Esas Yoniinden
a. Miidahalenin Varh@

33. Basvurucunun s6z konusu basin agiklamasim gerceklestirmek isterken gdzaltina
alinmasinin toplantr ve ghsteri ytrlylisli diizenleme hakkina yonelik bir miidahale oldugu
agiktir (Osman Erbil, B, No: 2013/2394, 25/3/2015, § 55). Diger yandan toplanti ve gosteri
yiiriyligii diizenteme hakkinin sadece kullamilmas: sirasinda degil kullamimasindan sonraki
islemlerin de hak lzerinde sinmlayic: etkisi bulunmaktadir (Osman Erbil, § 53). Bu sebeple
bagvurucunun dilzenledigi etkinlik nedeniyle idari para cezasi ile cezalandirilmasinin da
toplanti ve gOsteri yilrlylisii diizenleme hakkina yonelik bir miidahale oldudu kabul
edilmelidir (Duwrsun Soydan ve digerleri, B. No: 2015/2948, 14/11/2018, § 39).

b. Mildahalenin fhlal Olusturup Olugturmadig

34. Anayasa’min 13. maddesi sbyledir:

“Temel hak ve hirrivetier, ozlerine dokunulmakszin yalnizea Anayasanin ilgili
maddelerinde belirtilen sebeplere bagli olarak ve ancak kanunla swrlanchilir. Bu
smirlamalar, Anayasamn soziine ve rulunag, demokratik topium diizeninin ve ldik
Cumhuriyetin gereklerine ve olculiliik ilkesine aykiri olamaz.”

35. Yukanda amlan midahale, Anayasa’nin 13. maddesinde belirtilen kosullan
yerine getirmedigi miiddetge Anayasa’nin 34. maddesinin ihlalini tegkil edecektir. Bu sebeple
miidahalenin Anayasa’min 13. maddesinde dngoriilen ve somut bagvurulara vygun diisen,
kanunlar tarafindan dngoriilme, Anayasa‘mn ilgili maddesinde belirtilen nedenlere dayanma
ve demokratik toplum diizeninin gereklerine uygunluk kosullanim saglayip saglamadifinin
belirlenmesi gerekir. Somut bagvuruda dncelikle miidahalenin kanunlar tarafindan Sngbriilme
tl¢titlini karsilayip karsitamadif: ele alinacakur.



i.  Genel ilkeler

36. Hak ya da zghrliiklere bir miidahale s6z konusu oldupunda ncelikle tespit
edilmesi gereken husus, mildahaleye yetki veren bir kanun hilkminiin mevcut olup
olmadifidir. Anayasa’'min 34. maddesi kapsaminda yapilan bir miidahalenin kanunilik sartim
sagladiginin  kabul edilebilmesi igin miidahalenin kamumi bir dayanafimn bulunmast
zorunludur (kanunilik sartina bagka baglamlarda dikkat ¢eken kararlar igin bkz. Tugba Arslan
[GK], B. No: 2014/256, 25/6/2014, § 82; Sevim Akat Egki, B. No: 2013/2187, 15/12/2013, §
36; Hayrive Ozdemir, B. No: 2013/3434, 25/6/2015, §§ 56-61; Halk Radyo ve Televizyon
Yayncihk A.§. [GK], B. No: 2014/19270, 11/7/2018, § 35).

ii. [Iikelerin Olaya Uygulanmas:

37. Ankara Valiliginin bagvuru konusu miidahaleyi olusturan idari para cezasina
dayanak yasaklama karanimmn 2935 sayih Kanun'un 11. maddesinin {m) bendi, 5442 sayih
Kanun'un 11. maddesinin (C) bendi ve 2911 sayili Kanun'un 17, maddesi uyarinca verildigi
anlagimaktadir. Somut olayda "Zeytin Dalt operasyonu devam etiigi siirece” gegerli olacaf
Sngorilen yasaklama karari seklindeki mildahalenin kanunilik sartmi kargilayip karsilamadifn
degerlendirilmelidir.

38. 2935 sayih OHAL Kanunu ve burada éngdriilen tedbirlerin yalmzea OHAL'In
devam ettifi siire ve verlerde uygulanabilecegi agiktir (bkz. §§ 19, 20). Bu durumda Valiligin
21/1/2018 tarihli yasaklama karanmn verildigi tarihte iitke genelindeki OHAL devam ediyor
ise de 19/7/2018 tarhinde sona ermigtir. Bagvurucu hakkinda; séz konusu yasaklama
karaniun OHAL'n sona erdigi 13/11/2018 tarihli eylem nedenivie hilkmedilen idari para
cezasina kanunilik sartim karsilayan bir dayanak olusturdugunu kabul etmeye imkin
bulunmamaktadir. Nitekim Valiligin 21/1/2018 tarihli karar1 2935 sayili Kanun'a dayanarak
ahnimstir ancak 13/11/2018 tarihli eylem esnasinda OHAL meveut degildir ve s6z konusu
etkinlife yapilan miidahale bir OHAL tedbiri olarak degerlendirilemez.

39. Diger yandan Valilik, etkinlikleri izne baflamaya yonelik kararina dayanak
olarak 2911 sayili Kanun'un 17, maddesi ile 5442 sayil: Kanun'an 11, maddesinin (C) bendini
gostermigtir, 2911 sayih Kanun'un 17. maddesi geregince bir toplant! ve gosteri yiiriiyiigtine
miidahale edilebilmesinin kosullan syledir:

i. Miidahalenin milli glivenlik, kamu diizeni, sug islenmesinin dnlenmesi, genel
safligin ve genel ahlakin veya bagkalanmin hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi
amacin tagimast

ii. Miidahalenin belirli bir toplantiya yonelik olmas:

iii. Toplantiya yonelik ertelemenin bir ay1 agmamas:

iv. Sug islenecedine dair agik ve yakin tehlikenin meveut olmas: hélinde ise
toplantinin yasaklanabilmesi

40. Yine 5442 sayih Kanun'un 11, maddesinin (C) bendi geregince ise bir toplanti
ve gbsteri yiirllylsiine miidahale edilebilmesinin kosullan soyledir:



i. Kamu diizeni veya giivenliginin olagan hayat durduracak veya kesintiye
upratacak sekilde bozuldugu ya da bozulacagna iligkin ciddi belirtilerin bulunmas:

il. On bes gilnlin gegilmemesi

41, Gorilldigii tzere kanun koyucu her ki Kamm viniinden de bir toplant ve
ghsteri yiiriylisline miidahale edilebilmesi igin belirli sartlarin saglanmasim ve belitli
siirelerle miidahale edilebilecefini diizenlemektedir. S6z konusu diizenlemelerle bir toplant
ve gosteri yliritylsii ancak belirli siirelerle ertelenebilir vahut yasaklanabilir. Bu kapsamda
Valiligin s6z konusu izne baplama Kkararmmn kisitlama siiresinin on bes ginle smirlandif
5442 savih Kanun'un 11. maddesinin (C) bendi veya toplantt ve gosteri viirtiyliglerinin
ertelenebilecegi silrenin bir ayla sinirlandinddigs 2911 sayili Kanun'un 17. maddesi uyannca
verildiginin kabulii de miimkiin gériinmemektedir. Nitekim sz konusu iki Kanun hitkmii
uyannca da "Zeytin Dall operasyonu devam ettigi sirece” geklinde ucu agik ve belirsiz hir
siireyle yasak siiresi belirlenemeyecegi agiktir. Ote yandan 2911 sayih Kanun miidahalenin
belirli bir toplantiya yonelik olarak yapilabilecegi diizenlemesini igermesine kargin Valiligin
ilgili kararinda her tiirlii toplantimin yasaklandifn gdriilmektedir. BSyle bir diizenlemenin de
ilgili Kanun geregince yapilamayacaf agiktir,

42. Su hélde Valiligin 21/1/2018 tarihli karannda belirlenen "Zeyfin  Dalr
operasyonu devam ettigi siirece” seklinde bir yasak siiresinin kanuni olarak dngoriililp
tngodrillemeyeceginden bafimsiz olarak hélihazirda amlan karara dayanak olabilecek bagka
bir kanun hiikminiin de bulunmadig anlagilmistir.

43. Agiklanan gerekgelerle bagvurucu hakkinda Valiligin 21/1/2018 tarihli karan
wyarinca verilen idari para cezasinin Anayasa'mn 13. maddesinde agik¢a emeedilen kanunilik
Olgttiinii karsilamadifn géritlmiigtilr,

44. Bagvuruya konu miidahalenin kanunilik sartim saglamadigi anlasildigindan soz
konusu miidahale agisindan diger giivence Olgiitlerine riayet edilip edilmediginin ayrica
degerlendirilmesine gerek griilmemigtir.

45. Sonug olarak bagvurucunun Anayasa'min 34. maddesinde giivence altina alinan
toplant: ve gosteri yiirliylisd diizenleme haklkann ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

3. 6216 Sayih Kanun'un 50. Maddesi Yéniinden

46. Bagvurucu, ihlalin tespiti ile yargilamamn yenilenmesi ve manevi tazminat
talebinde bulunmusgtur.

47. Basvuruda tespit edilen hak ihlalinin sonuglarimun ortadan kaldiriimas: igin
yeniden yargilama vyapiimasinda hukuki yarar bulunmaktadir. Bu kapsamda kararin
ginderildigi yargi mercilerince yapimas: gereken i, veniden yargilama islemlerini
baglatmak ve Anayasa Mahkemesini ihlal sonucuna ulagtiran nedenleri gideren, ihial
kararinda belirtilen ilkelere uygun yeni bir karar vermektir (30/3/2011 tarihli ve 6216 sayih
Anayasa Mahkemesinin Kurulugu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 5§. maddesinin
(2) numarah fikrasinda diizenlenen bireysel bagvuruya 8zgli yeniden vargilama kurumunun
dzelliklerine iligkin kapsamli agiklamalar igin bkz. Mehmet Dogar [GK], B. No: 2014/8875,
76/2018, §§ 54-60; Aligil Alkaya ve digerleri (2), B. No: 2016/12506, 7/11/2019, §§ 53-60,
66; Kadri Enis Berberoglu (3} [GK], B. No: 2020/32949, 21/1/2021, §§ 93-100).



48. Ote yandan ihlal tespiti ve yeniden yargilama karan verilmesinin yeterli bir
giderim saglayacag anlasildigindan bagvurucunun tazminat talebinin reddine karar verilmesi
gerekir.

V1. HUKUM
Agqiklanan gerekeelerle;
A. Bagvurucunun adli yardim talebinin KABULUNE,

B. Toplanti ve gosteri viirliylisii diizenleme hakkimin ihlal edildigine iliskin
iddianin KABUL EDILEBILIR OLDUGUNA,

C. Anayasa'min 34. maddesii_nde giivence altina alinan toplant ve gosteri viirliyiigh
diizenleme hakkiun IHLAL EDILDIGINE,

D. Karann bir 6meginin toplanti ve gdsteri yiirliytisii diizenleme hakkimn ihlalinin
sonuglanmn ortadan kaldinimas: igin yeniden yargilama yapilmek iizere Ankara 2. Sulh Ceza
Hakimligine (2018/8256 D. Is sayih dosyas:) GONDERILMESINE,

E. Basvurucunun tazminat talebinin REDDINE,

F. 4500 TL veklet icretinden olugan yargilama giderinin bagvurucuya
ODENMESINE,

G. Odemenin, kararn tebligini takiben bagvurucunun Hazine ve Maliye
Bakanlifina bagvury tarihinden itibaren dort ay iginde yapiimasina, ddemede gecikme olmasi
halinde bu siirenin sona erdifi tarihten Sdeme tarihine kadar gecen siire igin yasal FALZ
UYGULANMASINA,

H Kararin bir drneginin Adalet Bakanhgma GONDERILMESINE 31/3/2022
tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.



